Vatandashk Rejimi, Cinsellikler ve

Beden Siyaseti
CENK OzZBAY VE MARAL EROL

Tiirkiyenin vatandaslik rejimi tabirinden ne anladigimiz, bu gerceve igeri-
sinde cinsel azinliklara veya normatif cinsiyet ve beden yapilarindan uzakta
yasayanlara —lezbiyenlere, geylere, biseksiiellere, translara ve queer’lere, kisaca
LGBT bireylere— nasil davranildig: sorusuna ne gibi bir cevap verecegimizle
dogrudan iligkili. Bunun yaninda, bedenlerin nasil tanimlandigi, siniflan-
dirildig, diizenlendigi ve miidahale alanlar1 haline getirildigi ya da karsit
olarak bir direnis ya da protesto mekanizmasi olarak belirmesi, bir anlamda
yasayan bedenlerin “biyolojik yénetimi” ve siyasi kullanimi —-6rnegin, saglik-
hastalik ikiligi, iireme kapasiteleri ya da aghk grevi- vatandashk rejiminin
kapsamu iginde.

Vatandaslik ve cinsel yénelim iligkisinden kast ettigimiz, yasalar-kurumlar
ekseninde bir resmiyet arayis1 ise LGBT niifusun heteroseksiieller gibi sosyal
sigorta sistemine dahil oldugundan, niifus ciizdani tasidiklarindan, oy kul-
landiklarindan, ise girmeden 6nce savciliktan temiz kagidi aldiklarindan,
pasaport sahibi olarak yurtdisina ¢iktiklarindan, vergi 6dediklerinden ve
dava agabildiklerinden bahsedebiliriz. Diger bir deyisle, “Tiirkiye’de LGBT
insanlar, vatandas olamaz, vatandaslik haklarin1 kullanamaz, gérevlerini
yerine getiremezler” gibi bir yaklasim yok diye diisiiniilebilir. Ancak, biraz
dahayakindanbakarsak, 6rnegin gey erkekler ve askere gitme-gitmeme hali,
(Evren Savcrnin yazisinda bahsettigi gibi) translarin polisle iligkileri, lezbi-
yenlerin “ailenin namusu” mefhumu ile imtiham, partnerine acil bir durumda
hastanede, mahkemede, morgda, hapishanede yaklasamama, onun sigorta
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ve emeklilik imkanlarindan uzak tutulma, yasalara uygun evlilik yapma (ve
bunun sagladig: avantajlardan yararlanma ihtimalinin) sadece bir cinsel y6-
nelime taninirken digerlerinin dislanmas: gibi her giin yasanan ve tekerriir
eden nahos toplumsal karsilagsmalar: fark etmememiz imkansiz. Kisacas,
Tiirkiye'de vatandasligin heteronormatif bir insa oldugunu anlayabiliriz.
Heteronormativite, yani heteroseksiiel olmay1 dogallastiran, normallestiren,
garantileyen, tesvik eden ve bunlar1 yaparken diger cinsel yonelimleri (ve muh-
telif yonelememe hallerini, tereddiitleri, duraksamalari, gel-gitleri) kap1 disina
atan, imkansizlagtiran, giiliinglestiren, hedef gésteren, ayrimcilik yapan, esit-
sizlik iireten cinsel-toplumsal diizen. Hem bir kosullanma hem de bir dayatma
hali. Diger bir deyisle, heteroseksiiel oldugunuz ve aslinda normatif cinsiyet
kaliplarina, kadinlik-erkeklik ideallerine uydugunuz oranda sizi sahiplenen,
size yer agan, makbul sayan; aksi hallerde sizi ya gérmezden gelen, sesinizi
duymayan ya da iistiiniize basan, sizi ezen, yok olmaniz gerektigini hatirlatan
sistemn. Ayni vergileri verip, ayn1 kanunlara uyup, ayni oy pusulalarini sandi-
ga atmaniza ragmen; sizi begenmeyen, kinayan, ayiplayan, cezalandirmaya
kalkan yapi. Bildigimiz anlamiyla bir vatandaslik iligkisi; ama daha fazlas.

Ancak elbette vatandaslik rejimi gibi bir ifade, devletle aramizda mevcut
olan ve aslinda hep yazili yasalara ve hukuk devleti prensiplerine sik1 sikiya
baglh olmasi gereken iliskiden fazlasina da isaret ediyor. Keza heteronormativite
de devletten ve onun baskin oldugu alanlardan ¢ok daha fazlasini kapsiyor.
Toplumsallik bigimleri, resmi ve devlet-disi1 kurumlar arasinda salinan hayat-
larimiz, bireyler aras iligkiler alani, calisma hayati ve her boyutuyla kiiltiir
de hem vatandashgin yasandig ve icra edildigi hem de heteronormativitenin
s1zd1g1, kendini siirekli yeniden imal ettigi ve goriiniirliikk kazandig: ugraklar.
Diger bir deyisle, devletin vatandaslarina heteronormatif ilkelerle ayrimcilik
yapmasi, herkesi ayni bigimde, esit gormemesi, heteronormatifligin sadece bir
boyutu. Bir filmde temsil edilen (ya da edilmeyen) karakterlerde de, isyerin-
dekilerle konusurken de, komsularla selamlasirken de, sokakta yiiriirken de,
hatta (Haktan Uralin yazisinda degindigi gibi) evde otururken bile heteronor-
matif bir evren igerisinde var oluyoruz — fark etsek de, hi¢ orali olmasak da...
Heteroseksiiel olmadigi, lezbiyen oldugu, gey oldugu, biseksiiel oldugu, “dogru
diizgiin” bir kadin olmadigy, “gercek” bir erkek olmadigy, trans oldugu, tiim cins
ve cinsiyetlerden hoslandigi, zevkleri ve iliskileri hep ayn1 olmadigi, zamanla
degistigi icin heteronormativite ile kavgali olan herkesin, ayn1 zamanda bam-
bagka bir vatandaglik hikayesi de var; devletle baslamayan ve devletle bitmeyen.
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Heteronormatiflik bazen, bazi yerlerde yumusuyor, esniyor. Bazi insanlar
daha “hosgoriilii”, baz1 kurumlar daha “agik”, bazi karsilasmalar daha “siirp-
rizli” olabiliyor. Tam tersi de olasi: Homofobi ya da transfobi ile yiizlesmek;
seksizm, misojeni, irk¢ilik ya da kéktendincilik ile hesaplagsmak kadar, bazen
de daha karmasik ve zor olabiliyor. Diglanma, marjinallesme, kirilganlasma,
ayrimciliga ve zorbaliga ugrama, insandan sayllmama o kadar kolay ve hizli
yayilan, heteronormatif bedenler ve kurumlar arasinda dolasan, dile dékiilen
ve kuvveden fiile gegen durumlar ki, heteronormativitenin disinda kalanlara
belki de “imkénsiz vatandaslik” dememiz gerekiyor. Ustelik, (Cenk Ozbay'in
yazisinda belirttigi gibi) heteronormatifidealler, degerler ve egilimler, hetero-
seksiiel olmayanlarin hayatlarinda da énemli bir yer tutabiliyor; o hayatlar
yeniden tanzim eden ya da “ceki diizen veren” bir sessiz giice déniigebiliyor.
Bunun da kendi zevkleri, rahathiklari, imkanlar: var: Normal olmak, herkes
gibi olmak, herkesten farksiz olmak, gériinmez olmak, parmakla gosterilme-
mek, ayrimciliga ugramamak gibi. Hassas, riskli, siirekli dikkat edilmesi gere-
ken, adeta “6diing alinmis” bir normallik. imk4nsiz vatandashgin kiyisinda,
imkan sunan bolgeye girmemis ama bazi olanaklarindan yararlanilabilen bir
ara rahatlik bolgesi sanki.

Vatandaslik rejimi, heteronormativite ve “normal” kabul edilen cinsiyet
kaliplarinin disinda da bedenlerle ilintili imkan alanlar1 ya da simirlamalar
yaratiyor. Heteroseksiiel bireyler de vya da cinsel yoneliminin fark yaratmadig:
anlarda herkes- tanimlanmis muhtelif ayrimlar, zorluklar ve miicadelelerle
karsilasiyor. Hastalik ve saglik politikalari, bunlarin en belirgini. Cinsel egi-
tim ve iireme saghgi (Volkan Yilmaz'in yazisinda ifade ettigi gibi) Tiirkiye'de
devletin, devlet dis1 sivil toplum orgiitlerinin ve uluslararas: kurumlarin bol
bol ihtilafa da diiserek beraber yonettikleri ve icinden “cinsel vatandaglik” ve
“mahrem vatandaghk” gibi farkli tanim ve tariflerin gegtigi bir alan. Devlet ve
onu belli bir zaman diliminde sekillendiren siyasi akil, niiffusun tamamina ve
ayr ayr1 bedenlere, zamansal bir gerceve iginde bugiiniine ve yarinina, miida-
halelerde bulunabiliyor. Sinif, etnik kéken, cinsiyet kimligi gibi bilesenler bazi
bedenleri bu miidahale alaninin disina ¢ikarirken, bazi bedenleri daha acik ve
savunmasiz hale getiriyor. Burada miidahaleden uzak olmakla tanimlanan bir
negatif haklar evreninin yam sira, sunulan saglik hizmetlerine ve imkanlara
erisebilmekle iligkili pozitif haklar cercevesi de var. Bu baglamda, cinsel saglik
politikalar, cinsel vatandaslik kavraminin ve cinsel haklarin nasil sekillendi-
ginin 6nemli boyutlarindan biri haline geliyor. Vatandas olma sifatini tasiyan-
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larin ve (Aysecan Terzioglu'nun yazisinda agikladig: gibi) vatandas olmayan
bedenlerin hangi haklara, 6zgiirliiklere ve imkan(sizlik)lara sahip oldugunu,
bedenlerini ve saghklarini iktidar faaliyetlerinden nasil koruyacaklarini ya da
saglik hizmetlerinden ne kadar ve nasil yararlanabileceklerini, devletin kimi
hangi soyut bélmelerde ve gériinmez-bilinmez kategorilerde tuttugunu ifade
etmek icin “biyolojik” vatandashk tabiri ile ifade edilen bir alanda diisiinmek
gerekiyor. Ortak biyolojik durumlar vesilesi ile devletten ve toplumdan muhtelif
taleplerde bulunma gercevesinde gelismis olan biyolojik vatandaslik, aslinda
heteronormativite ve cinsel saghk politikalarini1 da kapsayabilen ama bunun
otesine de gegen bir “semsiye terim” olarak cinsellikler ve beden siyasetini
diisitnmede olduk¢a kullanigh bir kavram.

Bu kiicgiitk dosyadaki yazilar, Tiirkiye'de bildigimiz anlami ve halleriyle
vatandaslik rejiminin ve etrafindaki tartigmalarin gériitnmez kilinan kimi
koselerine 1s1k tutmak, heteronormativite ve saglik eksenlerinde vatandaghk-
devlet-mekan-toplumsallik dinamiklerinin nasil isledigini gdsteren miitevazi
ancak hizla biiyiiyen yazina bir katkida bulunmak ve elbette buradan hareketle
formiile edilebilecek yeni sorulara, olusabilecek yeni meraklara, vatandasligin
tahayyiil etmedigimiz boyutlarini arastirmaya ve anlamaya ilham vermek igin
hazirlandi. Genel olarak hem devlet hemn toplumsal iktidar formlari ile iligkiler;
vatandashk kategorisinin kimi nasil igerip kimi nasil disladig: tartismalar
ve mekan-siif baglantilar: gibi ortak paydalarda kesisen bu yazilar, icinde
bulundugumuz kaygan haklar zemininde neler yasandiginin da bir tespiti
gibi de okunabilir. Tiirkiye’de bugiine kadar karsilastigimiz ve kolektif siyasi
ufkumuzu genisleten etnik koken, din ve mezhep, cinsiyet kimligi temelli va-
tandaslik analizlerinin yanina yeni ayrimcilik dinamikleri ve imkan alanlarim
eklemek; esitlik arz eden ve hak temelli bir vatandaslik tarifine ulasmamiza
katkida bulunacaktir.
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